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Samodzielny Publiczny Szpital Kliniczny
‘ PUM w Szczecinie
Dzial Zaméwien Publicznych

1 Al. Powstancéw Wielkopolskich 72
CZECI '

| 70-111 Szczecin
tel. (0-91) 466 10 86 do 88 fax. 466 11 13

Szczecin, dn. 17.02.2015 .
Znak sprawy: ZP/220/11/15

Dotyczy: dostawa szwow chirurgicznych.

ZAWIADOMIENIE
O WYBORZE QFERTY NAJKORZYSTNIEJSZE)
W ZAKRESIE ZADAN 2-5

Na podstawie art. 92 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo Zamoéwien Publicznych Zamawiajacy zawiadamia,
7e w prowadzonym postepowaniu na dostawe szwéw chirurgicznych dla SPSK-2 dokonano rozstrzygnigcia
ww. postepowania w zakresie zadan 2-5.

ZADANIE NR 2
a) Nazwy (firmy), siedziby i adresy wykonawcéw, ktdrzy ztozyli oferty:
Oferta nr 4: Yavo Sp. z 0.0. Ul. Bawetniana 17 97-400 Betchatow

b) wykonawcy, ktdrzy zostali wykluczeni z postepowania o udzielenie zamowienia

z postepowania nie wykluczono zadnego wykonawcy

c) wykonawcy, ktérych oferty zostaty ogrzucone:

z postepowania nie odrzucono zadnej oferty
d) spoéréd waznych ofert za najkorzystniejsza zostata uznana oferta nr 4 zlozona przez wykonawce:
Oferta nr 4: Yavo Sp. z 0.0. Ul. Bawetniana 17 97-400 Befchatow

Cena oferty: 1.381,02 zt
Uzasadnienie wyboru: oferta nr 4 jest jedyna ztozong wazna oferta.

e) streszczenie oceny i poréwnania ztozonych waznych ofert wraz z punktacia w kazdym kryterium oraz tgczna
punktacia

Liczba pkt Liczba pkt w kryterium Laczna

Nr Wykonawca w kryterium cena termin dostawy zaméwien ur?ktac’a
oferty yxe 95% czastkowych 5% P 1
4 Yavo Sp. z 0.0. Betchatow 95,00 5,00 100,00

Informacje otrzyma Wykonawca, ktéry ztozyl oferte. Informacja o wyborze oferty najkorzystniejszej zostanie
réwniez zamieszczona na stronie internetowej SPSK-2 oraz na tablicy ogtoszen. Umowa z wybranym wykonawca
zostanie zawarta po dniu 17.02.2015 r.
ZADANIE NR 3
a) Nazwy (firmy), siedziby i adresy wykonawcdéw, ktorzy ztozyli oferty:
Oferta nr 1: Aesculap Chifa Sp. z 0.0. ul. Tysigclecia 14 64-300 Nowy Tomysl
Oferta nr 2: Covidien Polska Sp. z 0.0. Al. Jerozolimskie 162 02-342 Warszawa
Oferta nr 4: Yavo Sp. z 0.0. Ul. Bawetniana 17 97-400 Betchatow
b) wykonawcy, ktérzy zostali wykluczeni z postepowania o udzielenie zaméwienia
z postepowania nie wykluczono zadnego wykonawcy

) wykonawcy, ktdrych oferty zostaty odrzucone:

z postepowania odrzucono 2 oferty




Oferta nr 1: Aesculap Chifa Sp. z 0.0. ul. Tysigclecia 14 64-300 Nowy Tomysl
Uzasadnienie prawne: na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy PZP, gdyz jej tresé nie odpowiada tresci SIWZ.
Uzasadnienie merytoryczne: wykonawca nie ztozyt probek nici wymaganych w poz. 1 oraz materiatéw informacyjnych

producenta dotyczacych poz. 4-6, wymaganych na potwierdzenie spetniania parametrow okreSlonych w opisie
przedmioty zamdwienia.

W zwigzku z powyzszym oferta podlega odrzuceniu jako niezgodna z opisem przedmiotu zamowienia.

Oferta nr 2: Covidien Polska Sp. z 0.0. Al. Jerozolimskie 162 02-342 Warszawa
1. Uzasadnienie prawne: na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy PZP, gdyz jej tre$¢ nie odpowiada tresci SIWZ.

Uzasadnienie merytoryczne:

- wykonawca nie ztozyt probek nici wymaganych w poz. 1 na potwierdzenie spetniania parametréw okreslonych
w opisie przedmiotu zamdwienia,

- w poz. 7 zadania 3, stanowiacej po modyfikacji z dnia 03.02.2015 r. pozycje 1 w zadaniu 5 (modyfikacja
nieuwzgledniona przez wykonawcg) wykonawca ztozyt igte niezgodng z opisem przedmiotu zamowienia: igta
wymagana: 2x37mm, zaoferowana: 1x37mm.

W zwigzku z powyzszym oferta podlega odrzuceniu jako niezgodna z opisem przedmiotu zamowienia.

11, Uzasadnienie prawne: na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 7 ustawy PZP, gdyz wykonawca w terminie 3 dni od dnia
doreczenia zawiadomienia nie zgodzit si¢ na poprawienie omytki, 0 ktorej mowa w art. 87 ust. 2 pkt 3 PZP..
Uzasadnienie merytoryczne: omytka polega na nieprawidtowym wskazaniu numerdw zadan, ktorych dotyczyta oferta
oraz formularz cen jednostkowych. Wykonawca w wymaganym przepisami PZP terminie nie wyrazit zgody na jej
poprawienie.

W zwiazku z powyzszym oferta podlega odrzuceniu.

d) spoéréd waznych ofert za najkorzystniejsza zostata uznana oferta nr 4 ziozona przez wykonawce:!
Oferta nr 4: Yavo Sp. z 0.0. Ul. Bawetniana 17 97-400 Betchatow

Cena oferty: 41.990,40 zf

Uzasadnienie wyboru: oferta nr 4 jest jedyng ztozong wazng oferta.

e) streszczenie oceny i poréwnania ztozonych waznych ofert wraz z punktacia w kazdym kryterium oraz taczna
punktacia

Liczba pkt Liczba pkt w kryterium Esczin
Nr Wykonawca w kryterium cena termin dostawy zamdwien u:ktaz'a
oferty Y 95% czastkowych 5% P 1
4 Yavo Sp. z 0.0. Betchatéw 95,00 5,00 100,00

Informacje otrzymaja Wykonawcy, ktdrzy ztozyli oferte. Informacja o wyborze oferty najkorzystniejszej zostanie
réwniez zamieszczona na stronie internetowej SPSK-2 oraz na tablicy ogtoszen. Umowa z wybranym wykonawca
zostanie zawarta po dniu 23.02.2015 r,

ZADANIE NR 4
a) Nazwy (firmy), siedziby i adresy wykonawcow, ktérzy ztozyli oferty:

Oferta nr 1: Aesculap Chifa Sp. z 0.0. ul. Tysigclecia 14 64-300 Nowy Tomys!
Oferta nr 2: Covidien Polska Sp. z 0.0. Al. Jerozolimskie 162 02-342 Warszawa
b) wykonawcy, ktérzy zostali wykluczeni z postepowania o udzielenie zamowienia

z postepowania nie wykluczono zadnego wykonawcy

¢) wykonawcy, ktérych oferty zostaty odrzucone:

z postepowania odrzucono 1 oferte
Oferta nr 2: Covidien Polska Sp. z 0.0. Al. Jerozolimskie 162 02-342 Warszawa




Uzasadnienie prawne: na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy PZP, gdyz jej tre$¢ nie odpowiada tresci SIWZ.
Uzasadnienie merytoryczne:

- wykonawca nie ztozyt prébek nici wymaganych w poz. 1 na potwierdzenie spetniania parametréw okreslonych
w opisie przedmiotu zamdéwienia.

W zwiazku z powyzszym oferta podlega odrzuceniu jako niezgodna z opisem przedmiotu zamowienia.

d) spoéréd waznych ofert za najkorzystniejsza zostata uznana oferta nr 1 zlozona przez wykonawce:

Oferta nr 1: Aesculap Chifa $p. z 0.0. ul. Tysiaclecia 14 64-300 Nowy Tomysl

Cena oferty: 34.383,92 z}

Uzasadnienie wyboru: oferta nr 1 jest jedyna ztozong wazng oferta.

@) streszczenie oceny i poréwnania ztozonych waznych ofert wraz z punktacja w kazdym kryterium oraz tgczna

punktacia

Liczba pkt Liczba pkt w kryterium iy
Nr w kryterium cena termin dostawy zaméwien aczna
Wykonawca Wi punktacja
oferty 95% czastkowych 5%
1 Aesculap Chifa Sp. z 0.0. Nowy Tomys$! 95,00 5,00 100,00

Informacje otrzymaja Wykonawcy, ktdrzy ztozyli oferts. Informacja o wyborze oferty najkorzystniejszej zostanie
réwniez zamieszczona na stronie internetowej SPSK-2 oraz na tablicy ogtoszen. Umowa z wybranym wykonawca
zostanie zawarta po dniu 23.02.2015 r.

ZADANIE NR 5
a) Nazwy (firmy), siedziby i adresy wykonawcow, ktérzy ztozyli oferty:

Oferta nr 4: Yavo Sp. z 0.0. Ul. Bawetniana 17 97-400 Betchatow
b) wykonawcy, ktérzy zostali wykluczeni z postepowania o udzielenie zamowienia

z postepowania nie wykluczono zadnego wykonawcy

) wykonawcy, ktérych oferty zostaty odrzucone:

z postepowania nie odrzucono zadnej oferty
d) spoéréd waznych ofert za najkorzystniejsza zostata uznana oferta nr 4 zloZona przez wykonawce:
Oferta nr 4: Yavo Sp. z 0.0. Ul. Bawelniana 17 97-400 Betchatow

Cena oferty: 1.819,58 z{
Uzasadnienie wyboru: oferta nr 4 jest jedyna ztozong wazng oferta.

e) streszczenie oceny i pordwnania ztozonych waznych ofert wraz z punktacia w kazdym kryterium oraz tgczna
punktacja

Liczba pkt Liczba pkt w kryterium Laczna

Nr Wykonawca w kryterium cena | termin dostawy zaméwien u-:ktac'a
oferty v 95% czastkowych 5% p 1
4 Yavo Sp. z 0.0. Belchatow 95,00 5,00 100,00

Informacje otrzyma Wykonawca, ktory ztozyt oferte. Informacja o wyborze oferty najkorzystniejszej zostanie
réwniez zamieszczona na stronie internetowej SPSK-2 oraz na tablicy ogtoszen. Umowa z wybranym wykonawcg

zostanie zawarta po dniu 17.02.2015r.
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