Samodzielny Publiczny Szpital Kliniczny

PUM w Szczecinie

Dzial Zamédwien Publicznych

Al. Powstancéw Wielkopolskich 72,
SZCZECIN 70-111 Szczecin

tel. (0-91) 466 10 86 do 88 fax.466 11 13

Szczecin, dn. 09.02.2015 r,
Znak sprawy: ZP/220/04/15

Dotyczy: dostawa siatek do cperacji przepuklin oraz jednorazowych petli do nadszyjkowej resekcji macicy

LAWIADOMIENIE
O WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZE]

W ZAKRESIE ZADANIA NR g ] 12

Na podstawie art. 92 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo Zaméwien Publicznych Zamawiajacy zawiadamia,

ze w prowadzonym postgpowaniu na dostawe siatek do operacji przepuklin oraz jednorazowych petli

do nadszyjkowej resekcji macicy dla SPSK-2 dokonano rozstrzygniecia ww. postepowania.

WYBOR OFERTY NAJKORZYSTNIEISZE] W ZAKRESIE ZADANIA NR 1
a) Nazwy (firmy), siedziby i adresy wykonawcow, ktérzy ztozyli oferty:
Oferta nr 1: Aesculap Chifa Sp. z 0.0. ul. Tysigclecia 14 64-300 Nowy Tomy$l
Oferta nr 2: Sun—-Med s.c. Ul. Franciszkanska 104/112 91-845 +4dz
Oferta nr 3: Yavo Sp. z 0.0. Ul. Bawetniana 17 97-400 Betchatdw
Oferta nr 4: Torunskie Zaktady Materiatéw Opatrunkowych S.A. Ul. Zétkiewskiego 20-26 87-100 Torun
Oferta nr 5: Beryl Med Ltd 1st Floor, 26 Fouberts Place W1F 7PP Londyn Anglia
Oferta nr 7: Albis Mazur Sp. z 0.0. Ul. Stawiszynska 10/2 62-800 Kalisz
Oferta nr 8: Ivra Tomasz Kaczmarek Ul. Gornoslaska 24/14 00-484 Warszawa
Oferta nr 9: Covidien Polska Sp. z 0.0. Al. Jerozolimskie 162 02-342 Warszawa

b) wykonawcy, ktorzy zostali wykluczeni z postepowania o udzielenie zamdwienia

z postepowania wykluczono 0 wykonawcéw

c) wykonawcy, ktdrych oferty zostaty odrzucone;

z postepowania odrzucono 1 oferte

Uzasadnienie prawne: na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy PZP, gdyz jej tres¢ nie odpowiada tresci
SIWZ.

Uzasadnienie merytoryczne: oferta zawiera niekompletny formularz cen jednostkowych, stanowigcy integralng
czesé oferty (zat. 3 do oferty) - brak danych w kolumnie ,Informacje dodatkowe” — w tym nazwy producenta —
uniemozliwia identyfikacje oferowanego wyrobu oraz weryfikacje spetniania wymogu dopuszczenia go jako wyrobu
medycznego do obrotu i uzywania na terytorium RP.

W zwigzku z powyzszym oferta podlega odrzuceniu jako niezgodna z opisem przedmiotu zaméwienia.

d) sposréd waznych ofert za_najkorzystniejszg zostata uznana oferta nr 2 zlozona przez wykonawce:

Oferta nr 2: Sun—Med s.c. Ul. Franciszkanska 104/112 91-845 £odz

Cena oferty: 11.070,00 zi

Uzasadnienie wyboru: oferta nr 2 jest najtansza, spoérod ztozonych waznych ofert.




e) streszczenie oceny i poréwnania ztozonych waznych ofert wraz z punktacia w kazdym kryterium oraz taczna

punktacja
Liczba pkt Liczba pkt w kryterium L
: \ Lo aczna
Nr Wykonaweca w kryterium cena termin dostawy zamdwien punktacja
oferty y 95% czastkowych 5%
1 Aesculap Chifa Sp. z 0.0. Nowy Tomys! 38,57 1,67 40,23
2 Sun-Med s.c. kédz 95,00 2,50 97,50
3 Yavo Sp. z 0.0. Betchatow 81,97 2,50 84,47
Torunskie Zaktady Materiatéw
% Opatrunkowych S.A. Torun E60 >,00 D740
5 Beryl Med Ltd Londyn Anglia 60,67 1,67 62,34
8 Ivra Tomasz Kaczmarek Warszawa 90,58 2,50 93,08
9 Covidien Polska Sp. z 0.0. Warszawa 37,19 2,50 39,69

Informacje otrzyma Wykonawca, ktdry zlozyt oferte. Informacja o wyborze oferty najkorzystniejszej zostanie

réwniez zamieszczona na stronie internetowej SPSK-2 oraz na tablicy ogtoszen. Umowa z wybranym wykonawca

Zostanie zawarta po dniu 14.02.2015 r.
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